Wyszkéw, 25 stycznia 2023 r.
WO0S.6220.8.2021
Decyzja
o srodowiskowych uwarunkowaniach zgody na realizacj¢ przedsiewziecia

Na podstawie art. 71 ust. 2 pkt 2, art. 75 ust. 1 pkt. 4, art. 84, art. 85 z dnia 3 pazdziernika 2008 r.
0 udostepnianiu informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale spoleczenstwa w ochronie §rodowiska
oraz o ocenach oddzialywania na srodowisko (tekst jedn. Dz. U. z 2022 r. poz. 1029 z p6zn. zm., zwanej
dalej ,,ustawg 00§”), art. 104 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania administracyjnego
(tekst jedn. Dz. U. z 2022 r. poz. 2000 z pézn. zm.) po rozpatrzeniu wniosku Przedsigbiorstwa
Wodociggéw i Kanalizacji Sp. zo.0. ul. Komunalna 1, 07-200 Wyszkéw

okreslam

srodowiskowe uwarunkowania dla realizacji dla przedsigwzigcia pn. ,,Budowa rurociaggéw Dz250
i Dz315 pod Bugiem”.
I.  Rodzaj i miejsce realizacji przedsigwzigcia:

Przedsigwzigcie polegaé bedzie na budowie rurociggéw Dz250 i Dz315 pod Bugiem na dziatkach
o nr ew. 2595/2, 2596/5, 2606/2, 2623/17, 4647/16 i 4905 obreb Wyszkow, powiat wyszkowski.
Przedsigwzigcie ma na celu realizacje rozwigzan réwnoleglych pod wzgledem przepustowosci
w stosunku do: istniejacego przewodu Dz315 zasilajgcego w wodg odbiorcéw na lewym brzegu
Bugu (miejscowosci Wyszkéw i Skuszew) z infrastruktury wodociagowej w Wyszkowie,
istniejgcego przewodu Dz160 odprowadzajacego $cieki sanitarne z miejscowosci jak wyzej do
infrastruktury kanalizacyjnej i oczyszczalni $ciekéw w Wyszkowie. Projektowana sieé¢ kanalizacji
sanitarnej (Dz250) posiada¢ bedzie dhugos¢ ok. 600 m, za$ magistrala wodociggowa (Dz315) -
ok. 618,0 m.

II.  Warunki korzystania ze Srodowiska na etapie realizacji i eksploatacji lub uzytkowania
przedsigwzigcia, ze szczegélnym uwzglednieniem koniecznosci ochrony cennych wartosci
przyrodniczych, zasob6w naturalnych i zabytkéw oraz ograniczenia ucigzliwosci terenéw
sgsiednich:

1. przed przystapieniem do jakichkolwick dziatan nalezy dokona¢ ogledzin terenu pod katem
wystgpowania gatunkéw chronionych i ich siedlisk oraz analizy planowanych prac w kontekscie
przepis6éw dotyczacych w szczeg6lnosci ochrony zwierzat objgtych ochrong gatunkowa;

2. przed podjeciem prac zwigzanych z realizacja inwestycji oraz w trakcie wykonywania prac
ziemnych (wykopy) teren przedsigwzigcia nalezy kontrolowaé pod katem obecnosci zwierzat
(mate ssaki, plazy itp.) i w razie ich stwierdzenia umozliwi¢ im wydostanie si¢ poza granice
terenu objetego pracami lub dokona¢ ich przeniesienia. Przeniesienie gatunkéw nalezy prowadzié
pod nadzorem przyrodniczym specjalisty posiadajacego wiedzg z zakresu teriologii, herpetologii,
entomologii z zastosowaniem przepiséw odrgbnych;

3. zaplecze budowy (park maszynowy, bazy i miejsca magazynowania odpadéw/materialéw)
zorganizowac na terenie przeksztalconym antropogenicznie (optymalnie na terenie utwardzonym)
i zabezpieczonym przed ewentualnymi wyciekami ptynéw eksploatacyjnych lub substancji
ropopochodnych z maszyn lub pojazdéw budowlanych. Zaplecze wyposazyé w sorbenty.
Awaryjne naprawy sprzetu wykonywaé poza terenem budowy. Zakazuje si¢ magazynowania
materiatéw budowlanych pod koronami drzew przeznaczonych do adaptacji oraz w poblizu rzeki
jak réwniez w granicami platu siedliska 91E0*;

4. w trakcie rob6t budowlanych nalezy zapewni¢ ochrong pni, koron i systeméw korzeniowych
drzew pozostajgcych, przeznaczonych do adaptacji, zgodnie ze sztukg ogrodnicza;

5. na czas prac budowlanych teren ogrodzi¢ szczelnym ogrodzeniem, uniemozliwiajacym

przedostanie si¢ drobnej fauny (ssakow, plazéw) na teren budowy. Dodatkowo wszelkie
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10.

11.

12.

13.
14.

15.

16.

pulapki” (np. gtebokie wykopy) starannie zabezpieczy¢ przed wpadaniem i uwigzieniem w nich
drobnych zwierzat. Termin, lokalizacj¢ i sposéb wykonania zabezpieczefi doprecyzuje nadzér
przyrodniczy specjalisty posiadajacego wiedzg z zakresu teriologii i herpetologii;
nalezy ustawié w odlegtosci co najmniej 100,0 m od rzeki, tymczasowe ogrodzema ochronne po
obu stronach pasa budowlano — montazowego. Ogrodzenie powinno kofézyé s1¢ zawx‘otkq i by¢
wykonane z geowlékniny lub folii poliuretanowej, ktére uniemozliwia wspinanie si¢ plazow po
jej powierzchni, bezwzglednie zakazuje si¢ stosowania drobnych siatek, nalezy takze unikaé
stosowania materialéw perforowanych i azurowych. Ogrodzenie powinno byé wykonane w taki
spos6b, aby uniemozliwi¢ ptazom i gadom przekraczanie go dotem (pod dolng krawedzia), jak
réwniez wspinanie si¢ i przechodzenie gora. Prace musza by¢ prowadzone przy udziale nadzoru
przyrodniczego (herpetologa);
prowadzenie prac budowlanych w sgsiedztwie rzeki nalezy realizowaé poza terminem rozrodu
plazéw tj. 01.07. — 01.02. W przypadku prowadzenia prac w innych terminach, nalezy szczelnie
wygrodzi¢ plotkiem herpetologicznym teren budowy, a prace prowadzi¢ pod nadzorem
herpetologa;
prace nalezy przeprowadzi¢ poza okresem legowym ptakéw lub w tym okresie pod nadzorem
ornitologicznym, po wezesniejszej opinii ornitologicznej o braku legow;
wierzchniag warstwe gleby nalezy zdejmowaé¢ jednokierunkowo, nadmiar zdeponowal do
pozniejszego wykorzystania;
na placu budowy nalezy stosowa¢ na zewnatrz oswietlenie dajace tzw. »ciepte” widmo swietlne
(np. sodowe), ograniczajace przywabianie owadéw nocg; bezwzglednie nalezy stosowac szczelne
obudowy lamp, uniemozliwiajace owadom kontakt z rozzarzong zaréwka Do o$wietlenia
zewnetrznego obiektéw (budynkéw, drég dojazdowych i wewngtrznych itp.) uzy¢ zrodet §wiatla
o mozliwie najmniejszej mocy i najmniejszej emisji. Zastosowaé oprawy oswietleniowe
o minimalnej mocy wystarczajacej do spelnienia wymaganych parametréw o$wietlenia,
z kloszem umozliwiajacym minimalizacj¢ emisji $wiatla wstecznego poza obrgb obiektow,
ukierunkowujacym o$wietlenie na ich powierzchnig;
w przypadku poboru wody do préb szczelnosci z rzeki nalezy zastosowac siatki zabezpieczajace
przed zasysaniem ryb. Co do zasady pobér wod powinien przypadaé w okresie co najmniej
érednich przeplywéw. Optymalnym terminem realizacji prac zwigzanych z prébami
ciénieniowymi, w tym takze zrzutem wod, jest okres jesienny i zimowy, o umiarkowanych
i niskich temperaturach powietrza (poza okresem tarla ryb);
nalezy odpowiednio zlokalizowaé i zabezpieczy¢ punkt poboru wody i zrzutu wod. Nalezy
zlokalizowaé je w miejscach o wigkszej glebokosci i mozliwie uproszezonej strukturze siedlisk
(bez roSlinnosci wodnej, rumoszu drzewnego itp.). Kluczowym zagadnieniem jest taka
lokalizacja zabezpieczeh miejsc poboru wod wykonanych z siatki metalowej o oku nie
mniejszym niz 30x30 mm (optymalnie o oku 10x10 mm), aby predkosé wody na siatce podczas
poboru nie przekraczata 0,5 m/s, co jest wartoscig bezpieczng dla wiegkszo$ci gatunkéw ryb.
Siatka odgradzajaca powinna by¢ regularnie kontrolowana i czyszczona;

stosowaé sprawny technicznie sprzet i urzadzenia;

materialy i surowce sktadowaé w sposéb uniemozliwiajacy przedostanie si¢ zanieczyszczen do
gruntu i wod;

powstajace na etapie realizacji przedsigwzigcia $cieki bytowe odprowadzac do szczelnych

zbiornikéw bezodplywowych (przewoznych toalet lub innych); ww. zbiorniki systematycznie
oprozniaé (nie dopuszezaé do ich przepelnienia) przez uprawnione podmioty;

powstajace na etapie realizacji i eksploatacji przedsigwzigcia niezanieczyszczone wody opadowe
i roztopowe z terenu przedmiotowej inwestycji odprowadza¢ do istniejacej kanalizacji
deszczowej;



17. w przypadku stwierdzenia konieczno$ci odwadniania dna wykopow, prac odwodnieniowe
prowadzi¢ bez koniecznosci obnizania poziomu wdéd gruntowych (np. przy zastosowaniu
iglofiltréw), wody z odwodnienia odprowadzi¢ zgodnie z obowigzujgcymi przepisami;

18. prace ziemne prowadzi¢ w sposéb nie naruszajacy stosunkéw  gruntowo-wodnych,
a w szczegoOlnosci ograniczajacy ingerencje w warstwy wodonosne;

19. zdjeta wierzchnig warstwe ziemi (odktad) sktadowaé poza obszarami, na ktérych znajdujg sie
cieki wodne, poza terenem zagrozonym powodzis,

20. teren inwestycji wyposaZzy¢ w niezbgdna ilos¢ szczelnych i nieprzepuszczalnych pojemnikéw,
koszy i konteneréw do gromadzenia odpadéw;

21. powstajace na etapie realizacji przedsigwzigcia odpady magazynowaé w spos6b selektywny,
a nastgpnic przeckazywa¢ do odbioru podmiotom posiadajgcym stosowne zezwolenia
w zakresie gospodarowania odpadami.

II. Nie stwierdzono konmiecznosci okreSlenia warunkéw dotyczacych ochrony s$rodowiska
w dokumentacji wymaganej do wydania decyzji, o ktéorych mowa w art. 72 ust. 1 ustawy
00S.

II.  Przed rozpoczgciem realizacji przedsiewzigcia nie stwierdzono koniecznosci
przeprowadzenia oceny oddzialywania na Srodowisko w ramach postgpowania w sprawie
wydania decyzji, o ktérych mowa w art. 72 ust. 1 ustawy ooS.

Uzasadnienie

Postepowanie w sprawie wydania decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach zgody na
realizacj¢ przedsigwzigcia polegajgcego na budowie rurociaggéw Dz250 i Dz315 pod Bugiem zostalo
wszczgte na wniosek Przedsigbiorstwa Wodociggéw i Kanalizacji Sp. zo.o. ul. Komunalna 1,
07-200 Wyszkow.

Przedmiotowa inwestycja nalezy do przedsigwzig¢ mogacych znaczaco oddzialywaé na
srodowisko, dla ktérych obowigzek sporzadzenia raportu moze by¢ wymagany. Wynika to z art. 71 ust. 2
pkt 2 ustawy oo$ oraz § 3 ust. 1 pkt 71 rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 10 wrzeénia 2019 r.
w sprawie przedsi¢wzigé moggcych znaczaco oddzialywaé na srodowisko (Dz. U. z 2019 r. poz. 1839
z pdzn. zm.).

W zwigzku z powyzsza kwalifikacja przedsigwzigcia, zgodnie z art. 64 ustawy oo, organ
prowadzacy postepowanie wystapil do: Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Warszawie,
Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Wyszkowie oraz Dyrektora Zarzagdu Zlewni
w Dgbem Panstwowego Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie z wnioskiem o wyrazenie opinii
w sprawie obowigzku przeprowadzenia oceny oddzialywania na $rodowisko przedmiotowego
przedsigwzigcia lub braku takiego obowiazku.

W odpowiedzi otrzymano:

- opini¢ Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Wyszkowie z dnia 21.04.2021 r. znak
PPIS-ZNS-712/44/2021 o braku konieczno$ci przeprowadzenia oceny oddzialywania
przedsigwzigcia srodowisko,

~ opini¢ Dyrektora Zarzadu Zlewni w Dg¢bem Pafistwowego Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie,
z dnia 21.05.2021 r. znak WA.ZZS.2.435.1.75.2021.PJ o braku potrzeby przeprowadzenia oceny
oddzialywania przedsigwzig¢cia Srodowisko,

- postanowienie Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Warszawie z dnia 4.08.2021 r. znak
WOOS-1.4220.580.2021.,ACH.2 o koniecznosci  przeprowadzenia oceny oddzialywania
przedsigwzigcia srodowisko, w ktérym organ okreslit zakres raportu.

W opinii z dnia 21.05.2021 r. Dyrektor Zarzadu Zlewni w Dgbem Panstwowego Gospodarstwa
Wodnego Wody Polskie wskazal na konieczno$¢ okreslenia w decyzji $rodowiskowej nw. warunkow
i wymagan wskazanych w art. 82 ust. 1 pkt 1 lit. b ustawy oo$ oraz nalozenie obowigzku dziatan,
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o ktérych mowa w art. 82 ust. 1 pkt 2 lit. b ustawy oos, z uwzglednieniem nastgpujacych elementéw,
ktorych tre$é zostata uwzgledniona w pkt I1 sentencji niniejszej decyzji.:

1. stosowaé sprawny technicznie sprzet i urzadzenia;

2. materialy i surowce skladowaé w sposéb uniemozliwiajacy przedostanie si¢ zanieczyszczefi
do gruntu i wéd;

3. zaplecze budowy, a w szczego6lnosci miejsca postoju pojazdéw i maszyn, zabezpieczy¢ przed
przedostaniem sig substancji ropopochodnych do gruntu i wod oraz wyposazy¢ w materialy
sorpcyjne umozliwiajace szybkie usunigcie ewentualnych wyciekow paliw;

4. powstajace na etapie realizacji przedsigwzigcia Scieki bytowe odprowadza¢ do szczelnych
zbiornikéw bezodptywowych (przewoznych toalet lub innych); ww. zbiorniki systematycznie
oprozniaé (nie dopuszezaé do ich przepelnienia) przez uprawnione podmioty;

5. powstajace na etapie realizacji i eksploatacji przedsiewzigcia niezanieczyszczone wody
opadowe i roztopowe z terenu przedmiotowej inwestycji odprowadza¢ do istniejacej
kanalizacji deszczowej;

6. w przypadku stwierdzenia koniecznosci odwadniania dna wykopéw, prac odwodnieniowe
prowadzié bez koniecznosci obnizania poziomu wod gruntowych (np. przy zastosowaniu
igtofiltréw), wody z odwodnienia odprowadzi¢ zgodnie z obowigzujgcymi przepisami;

7. prace ziemne prowadzi¢é w sposéb nie naruszajacy stosunk6w gruntowo-wodnych,
a w szczegdlnosci ograniczajacy ingerencj¢ w warstwy wodonosne;

8. zdjeta wierzchnia warstwg ziemi (odklad) sktadowac poza obszarami, na ktérych znajduja sig
cieki wodne, poza terenem zagrozonym powodzia,

9. teren inwestycji wyposazy¢ w niezbedna iloé¢ szczelnych i nieprzepuszczalnych pojemnikow,
koszy i konteneréw do gromadzenia odpadow;

10. powstajace na etapie realizacji przedsigwzigcia odpady magazynowaé w sposdb selektywny,
a nastepnie przekazywaé do odbioru podmiotom posiadajacym stosowne zezwolenia
w zakresie gospodarowania odpadami.

Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Warszawie pismem z dnia 26.05.2021 r. znak

WO0O0S-14220.580.2021. ACH wezwal Wnioskodawcg do uzupelienia Karty informacyjne;
przedsigwzigcia w zakresie:

1.
Z.

informacji dotyczacych pokrycia szatg roslinng terenu inwestycji,

informacji o gatunkach zwierzat wystgpujacych na przedmiotowych dziatkach, jesli sa
w posiadaniu,

przedstawienia rozwigzan chronigcych  Srodowisko przyrodnicze, w  szczegdlnosci
w kontekscie planowanych prac budowlanych oraz lokalizacji zaplecza budowy,

weryfikacji podanych w pkt 9 kip form ochrony przyrody,

ilodci i rodzajéw odpadéw (z podaniem kodéw) wymienionych w rozdziale 13.1 wraz
z okreéleniem miejsca i sposobu ich magazynowania z uwzglednieniem planowanych rozwigzan
chronigcych  $rodowisko przed zanieczyszczeniem w zwigzku z wytwarzaniem
i magazynowaniem odpadéw,

uzupehienia rozdzialu 13 o ww. informacje réwniez dla odpadéw komunalnych
(tj. z bytowania pracownik6w),

przedstawienia sposobu zagospodarowania oraz wskazania odbiornika $ciekéw bytowych
z etapu realizacji przedsigwzigcia.

Whioskodawca przedlozyt wymagane uzupelnienie dokumentacji, ktére zostalo przekazane

organom wspotdzialajacym przy pismach z dnia 1.07.2021 r.

Pafistwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w Wyszkowie podtrzymal swoje stanowisko

W sprawie wyrazone w ww. opinii z dnia 21.04.2021 r., znak PPIS-ZNS-712/44/2021.
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Dyrektor Zarzadu Zlewni w De¢bem Panstwowego Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie
réwniez uznal, ze przekazana dokumentacja dot. realizacji przedmiotowego przedsiewzigcia nie wplywa
na zmian¢ wydanej w dniu 21.05.2021 r. opinii.

Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Warszawie postanowieniem z dnia 4.08.2021 r.
znak: WOOS-1.4220.764.2021.AGO.2 wyrazil opinie, ze dla przedmiotowego przedsigwzigcia istnieje
konieczno$¢ przeprowadzenia oceny oddzialywania na érodowisko i ustalit zakres raportu
o oddzialywaniu przedsigwzigcia na srodowisko.

Projektowane przedsigwzigcie znajduje si¢ na terenie obszaréw Natura 2000, w tym obszaru
Dolina Dolnego Bugu PLB140001, dla ktérego obowiazuje zarzgdzenie Regionalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska w Warszawie, Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Bialymstoku i Regionalnego
Dyrektora Ochrony Srodowiska w Lublinie z dnia 5 wrzesnia 2014 . w sprawie ustanowienia planu zadan
ochronnych dla obszaru Natura 2000 Dolina Dolnego Bugu PLB 140001 (Dz. Urz. Woj. Maz. z 2014 r.
poz. 9006, ze zm.) oraz obszaru Ostoja Nadbuzafiska PLH140011, dla ktérego obowiazuje zarzadzenie
Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Warszawie, Regionalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska w Bialymstoku i Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Lublinie z dnia 5 wrzeénia
2014 r. w sprawie ustanowienia planu zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000 Ostoja Nadbuzariska
PLH140011 (Dz. Urz. Woj. Maz. z 2014 r. poz. 8654).
Teren przedmiotowej inwestycji przebiega przez znajdujacy si¢ w prawobrzeznej czesci doliny plat
siedliska 91EO* Legi wierzbowe, topolowe, olszowe i jesionowe (Salicetum albo-fragilis, Populetum
albae, Alnenion glutinoso-incanae) i olsy zZrodliskowe, bedacego przedmiotem ochrony w obszarze Natura
2000 Ostoja Nadbuzanska PLH140011. Zgodnie z planem zadahn ochronnych dla ww. obszaru,
zidentyfikowane zagrozenia istniejagce dla ww. siedliska stanowia: wycinka lasu; gospodarka leéna,
uzytkowanie laséw; zmiana sktadu gatunkowego (gradowienie), natomiast zagrozenia potencjalne to m.in.:
zasypywanie terenu, melioracje i osuszanie — ogolnie; modyfikowanie funkcjonowania wéd — ogdnie.

Biorac pod uwage opini¢ Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Warszawie, brak
w karcie informacyjnej przedsigwzigcia informacji na temat flory i fauny wystepujacej na terenie
inwestycji, inwentaryzacji przyrodniczej oraz brak wskazania rozwigzan chronigcych $rodowisko
przyrodnicze Burmistrz Wyszkowa uznat, ze dla przedmiotowej inwestycji konieczne jest przeprowadzenie
oceny oddziatywania na srodowisko. Postanowieniem z dnia 19.08.2021 r. znak: WOS.6220.8.2021 natozyt
na Wnioskodawce obowiazek sporzadzenia raportu, zgodnego z zapisem art. 66 ustawy 00$.

W dniu 19.10.2021 r. Inwestor zlozyt raport o oddziatywaniu przedmiotowego przedsigwzigcia na
srodowisko, w zwigzku z tym ustapily przyczyny uzasadniajgce zawieszenie postepowania i nalezato je
podjaé (postanowienie z dnia 20.10.2021 r. znak: WOS.6220.8.2021).

Na podstawie art. 77 ust. 1 ustawy 00§ organ prowadzacy postgpowanie wystgpil do
Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Warszawie o uzgodnienie warunkéw realizacji
inwestycji. W dniu 14.12.2021 r. do tut. Urzedu wplynglo wezwanie organu do uzupehienia raportu
0 oddzialywaniu planowanego przedsigwzigcia na srodowisko o wszystkie elementy opisane
w art. 66 ustawy oo$. Zlozony dokument nie byl zgodny z ustawg oo$ i nie mogt byé podstawg do
okreslenia warunkow realizacji przedmiotowego przedsiewziecia,

W zwigzku z powyzszym Burmistrz Wyszkowa Burmistrz Wyszkowa wezwal Wnioskodawce
o przedloZenie uzupehionego raportu. W odpowiedzi Inwestor wnidst o zawieszenie postgpowania
w przedmiotowej sprawie ze wzgledu na konieczno$é przeprowadzenia obserwacji przyrodniczych
niezbegdnych do sporzadzenia raportu 0o$ i dostosowania jego tresci do obwiazujacych przepiséw.

Zgodnie z art. 63 ust. 5 ustawy oo$ organ prowadzacy postgpowanie wydaje postanowienie
0 zawieszeniu postgpowania w sprawie wydania decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach do czasu
przedtozenia przez wnioskodawce raportu o oddziatywaniu przedsigwzigcia na Srodowisko. Zlozony
przez Inwestora w dniu 19.10.2021 r. dokument byl niekompletny i nie zawieral obligatoryjnych
elementéw zdefiniowanych w art. 66 ust. 1 ustawy oo$. W zwigzku z tym nalezalo uznaé, ze brak jest
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wiaéciwego dokumentu i zawiesi¢ postgpowanie na podstawie art. 63 ust. 5 ustawy 00§ — postanowienie
z dnia 24.02.2022 r. znak: WOS.6220.8.2021.

W dniu 5.07.2022 r. Inwestor ztozy! raport o oddziatywaniu przedmiotowego przedsigwzigcia na
érodowisko, w zwiazku z tym ustapily przyczyny uzasadniajace zawieszenie postepowania i nalezato je
podjat (postanowienie z dnia 6.07.2022 r.). Uzupelniony raport przestano do Regionalnego Dyrektora
Ochrony Srodowiska w Warszawie przy pi$mie z dnia 14.07.2022 r.

Postanowieniem z dnia 22.11.2022 r. znak: WOOS$-1.4221.316.2021.AST.2 Regionalny Dyrektor
Ochrony Srodowiska w Warszawie uzgodnit warunki realizacji przedsiewzigcia, ktérych tres¢ zostata
uwzgledniona w pkt II sentencji niniejszej decyzji.

Planowane przedsigwzigcie obejmuje budowe sieci kanalizacji sanitarnej (Dz250) o dlugosci
ok. 600 m oraz magistrali wodociagowej (Dz315) o dhugosci ok. 618 m. Przewiduje si¢ ukladanie
przewodéw w wykopach oraz metoda przewiertu sterowanego. Wykopy o $cianach pionowych
w szalunkach systemowych. Glgboko$¢ wykopéw wyniesie od 2,40 m do 4,20 m. Przewierty sterowane
o zaglebieniu od 2,40 m do 13,00 m. Pod dnem rzeki zaglebienie - 8,00 m (min. 6 m, zgodnie
z uzgodnieniem PGW Wody Polskie z dnia 30 grudnia 2020 r. znak WA.2.7.209-209.m2020.IDz).
Dlugoéci odcinkéw wg. rodzajow projektowanej technologii: Dz250 ($cieki) - wykopy: 1 = 17 m,
przewierty: | = 583 m; Dz315 (woda) - wykopy: 1= 14 m, przewierty: 1 =604 m.

Projektowane obiekty podziemne:
Infrastruktura Sciekowa:
—  studnia nawiazania (S1) o $r.150 cm na kanalizacji sanitarnej w ul. 3 Maja,
— studnia rozprezna (S2) o $r. 150 cm,
— studnia pomiaru przeplywu (S3) o §r. 250 cm,
— studnia nawigzania (S4) o ér. 200 cm i zmiang uzbrojenia studni S5 w ul. Antoniego

Wolowskiego.

Infrastruktura wodociagowa:

— nawigzania do istniejacych przewodéw Dn200 w ul. 3 Maja i Antoniego Wolowskiego,

— studnia redukc;ji ciénienia (S6) o sr. 250 cm,

— studnia pomiaru przeptywu (87) o sr. 250 cm.
Inwestycja planowana jest na dzialkach o nr ewidencyjnych: 2595/2, 2596/5, 2606/2, 2623/17, 4647/16
i 4505 potozonych w Wyszkowie.

Z analizy raportu o oddzialywaniu przedsi¢wzigcia na $rodowisko wynika, ze emisje hatasu
i substancji gazowych i pylowych do powietrza zwiazane z budows przedmiotowego przedsigwzigcia, ze
wzgledu na ograniczony czas jej wystgpowania nie bedzie miata istotnego wplywu na stan czystosci
atmosfery. Zrédlem emisji bedzie: spalanie paliw w silnikach samochod6w poruszajacych si¢ po terenie
budowy, maszyny budowlane i pneumatyki budowlanej oraz praca agregatu pradotworczego. Chwilowe
utrudnienia mogg si¢ wigzaé réwniez z pyleniem wynikajacym z robét ziemnych. Zgodnie z raportem 00§,
na etapie eksploatacji inwestycja nie bedzie Zrédiem emisji.

Na etapie realizacji analizowanego przedsigwzigcia powstawaé beda Scieki socjalno — bytowe.
Planowany do postawienia kontener socjalny z weztem sanitarnym podtaczony zostanie do istniejacej
kanalizacji sanitarnej w ul. Aleja 3 Maja. Ze wzglgdu na zakres projektowanych dzialan nie przewiduje
si¢ powstawania §ciek6w przemystowych.

Z przedtozonych materiatéw wynika, z w ramach przedsiewziecia powstana nastgpujace rodzaje odpadow:
— 17 01 07 zmieszane lub wysegregowane odpady z betonu, gruzu ceglanego, odpady materialéw
ceramicznych i elementéwo wyposazenia inne niz wymienione w 17 01 06 — ok. 17,0 m3,
powstajace w wyniku rob6t budowlanych zwigzanych z posadowieniem studni,
— 1702 01 drewno;
— 17 02 03 tworzywa sztuczne — ok. 0,05 t odpady powstajace przy robotach montazowych rurociggdéw
oraz z opakowan i armatury;



— 17 05 gleba i ziemia (wlaczajac glebg i ziemig¢ z terenéw zanieczyszczonych) — ok. 47,0 m? dla
przewodu Dz250 i ok. 48,0 m’ dla przewodu Dz315, odpad z robét ziemnych, ktéry stanowi
nadwyzka z urobku odpowiadajaca kubaturze studni oraz rurociagéw (z odcinka 31,0 m);

— 19 09 odpady z uzdatniania wody pitnej i wody do celéw przemyslowych, powstajace
w  wyniku wyplukania rur w przewiertach po wstepnej separacji  grawitacyjnej
W przenosnym separatorze; separowany szlam begdzie wykorzystany powtdrnie; zapotrzebowanie
wody dla wiertnicy — 100 I/min oraz 6m>/h;

~ 19 09 odpady z uzdatniania wody pitnej i wody do celéw przemystowych — z tytulu phukania:
200-360m>*/plukanie, z tytutu dezynfekcji: ok. 20,0 m® dla przewodu Dz250 i ok. 35,0 m® dla
przewodu Dz315, powstajagce w wyniku ptukania rurociagi i jego dezynfekcji.

Odpady beda zagospodarowywane na biezaco. Czg$¢ bedzie skladowana tymczasowo przed

wywiezieniem, w miejscu wydzielonym na zapleczu budowy (gruz budowlany, nadwyzka urobku

z wykopow).

Ze wzgledu na charakter planowanego przedsigwzigcia, a takze jego lokalizacje nie stwierdzono
mozliwosci wystapienia transgranicznego oddziatywania.

Z przedtozonej dokumentacji wynika, ze na terenie planowanego przedsigwzigcia i w jego
otoczeniu nie wystepujg zabytki chronione na podstawie przepiséw o ochronie zabytkéw i opiece nad
zabytkami.

W przypadku analizowanego przedsigwzigcia, ze wzgledu na brak magazynowania substancji
niebezpiecznych badz toksycznych przedsigwzigcie nie jest zaliczane do obiektéw o zwigkszonym ryzyku
oraz duzym ryzyku wystapienia powaznej awarii przemystowej i nie podlega obowigzkowi opracowania
programu zapobiegania powaznym awariom przemystowym w rozumieniu przepiséw Rozporzadzenie
Ministra Rozwoju z dnia 29 stycznia 2016 r. w sprawie rodzajéw i ilosci znajdujgcych sie¢ w zaktadzie
substancji niebezpiecznych, decydujacych o zaliczeniu zaktadu do zakladu o zwigkszonym lub duzym
ryzyku wystapienia powaznej awarii przemystowej (Dz. U. z 2018 r., poz. 138).

Teren planowanej inwestycji lezy w obrgbie dorzecza Wisty w obszarze jednolitych czgéci wod
powierzchniowych o nazwie Doplyw z Leszczydolu Starego o kodzie RW 200023266952. Dla ww. JCWP
Leszczydotu Starego stan (ogdlny) okreslono jako za zly, a osiagnigcie celéw $rodowiskowych uznano za
zagrozone. Celem srodowiskowym dla wéd jest dobry stan ekologiczny oraz dobry stan chemiczny.

Teren realizacji przedsigwzigcia zlokalizowany jest w granicy jednolitej cze$ci wod podziemnych

o europejskim kodzie PLGW200055, ktérej stan chemiczny i ilociowy okreslono jako dobry,

a osiggnigcie celéw srodowiskowych uznano za zagrozone.

Ze wzgledu na skalg, charakter i zakres przedmiotowego przedsigwzigcia stwierdzono, ze planowane

zamierzenie inwestycyjne nie bedzie stwarzaé zagrozen dla osiggniecia celéw $rodowiskowych

Jjednolitych czesci wéd, w tym bedzie odbywato si¢ w spos6b zapewniajacy nienaruszalno$é przepiséw
prawnych dotyczacych ochrony wdd, okreslonych w Planie zagospodarowania wodami na obszarze
dorzecza Wisly.

Przedmiotowa inwestycja nie znajduje si¢ w obszarze szczegOlnego zagrozenia powodzig
wynikajgcym z Map Zagrozenia Powodziowego. Zgodnie z art. 549 ustawy z dnia 20 lipca 2017 r. Prawo
Wodne (tj. Dz.U. z 2022, poz. 2625 z pdéin. zm.) studia ochrony przeciwpowodziowej dla
poszczegdlnych rzek zachowujg wazno$¢ do czasu przekazania organom okreslonym w art. 171 ust. 4
pkt 7-9 ww. ustawy map zagrozenia powodziowego i map ryzyka powodziowego dla tych rzek.

Analizowane przedsigwzigcie przewidziane jest do lokalizacji na dziatkach, ktére stanowig drogi
publiczne, grunt pod wodami plyngcymi oraz pastwiska trwale V i VI klasy bonitacyjnej.
W bezposrednim sasiedztwie projektowanego przedsigwzigcia wystgpuje krajobraz przeksztatcony
antropogeniczny — miejski. Najblizsza zabudowa o charakterze mieszkaniowym zlokalizowana jest
w bezposrednim sasiedztwie przedsigwzigcia, w odleglosei od kilkudziesigciu do kilkuset metrow.

Realizacja inwestycji wigza¢ si¢ bedzie z koniecznoscia lokalnego przeksztalcenia powierzchni
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ziemi. Przeksztalcenia te zwiazane bgda wylacznie z pracami ziemnymi na potrzeby posadowienia
rurociagéw. Planowane wykopy, o glebokosci od 2,4 m do 4,2 m, zlokalizowane zostang w glownej
mierze w obrebie drég i ich paséw drogowych (strefy ruchu pieszego i kolowego, szczegolnie
intensywnego na prawym brzegu rzeki). W zwigzku z tym skala oddziatywania przedsigwzigcia na
powierzchnig ziemi, w tym glebe bedzie miata ograniczony charakter. Réwniez skala oddziatywan na
powierzchnig ziemi rob6t wykonywanych metoda bezwykopowa (97-98% dlugosci przewodow), ktére
beda przebiegaé w strefie poza rzeka na glgbokosci od 2,0 m (ww. ulicach) do 14,0 m (poza ulicami) oraz
8,0 m (pod dnem rzeki), nie bedzie miata znaczacego charakteru.

Zgodnie z raportem o oddzialywaniu przedmiotowego przedsigwzigcia na $rodowisko na
potrzeby wykonania obiektéw (w wykopach otwartych) konieczne bgdzie wydobycie ok. 150,0 Mg mas
ziemnych, ktére w catosci zostang zagospodarowane w granicach terenu inwestycji. Wytworzone masy
ziemne zostang zagospodarowane w sposéb niepowodujgcy zmiany stosunkéw wodnych na gruncie oraz
zmiany sposobu i kierunku sptywu wod na analizowanym terenie.

W trakcie budowy obiektu istnieje niebezpieczenistwo zanieczyszczenia powierzchni ziemi,
w tym gleby substancjami ropopochodnymi pochodzacymi z pojazdéw mechanicznych oraz
pochodzacymi z magazynowania olejow, smaréw i innych materialéw niezbednych do biezacej
eksploatacji i konserwacji sprz¢tu. Aby zminimalizowa¢ niebezpieczefistwo skazenia zaplecze budowy
nalezy zorganizowa¢ na terenie utwardzonym, zabezpieczonym warstwa nieprzepuszczalng. Oleje, smary
i inne materialy niebezpieczne nalezy przechowywac w szczelnych pojemnikach.

Ze wzgledu na brak prowadzenia bezposrednich prac w korycie rzeki Bug (zastosowanie

bezwykopowej metody przejicia projektowanymi sieciami przez rzekg) nie przewiduje si¢ wystapienia
znaczaco negatywnego oddziatywania planowanego przedsigwzigcia na jako$¢ woéd. W czasie
prowadzenia prac przeptyw wody w korycie nie bedzie zatrzymywany, zatem realizacja inwestycji nie
bedzie naruszaé istniejacego Zycia biologicznego w obrgbie przekraczanych ciekow.
Podczas przekraczania ciekéw metoda bezwykopowa nie bedzie mialo miejsce niszczenie brzegow
i porastajacej ich roslinnoéci. Na potrzeby przedsigwzigcia nie przewiduje si¢ usuwania jakichkolwiek
drzew badz zakrzewief, a jedynie ro§linno$é zielna (gtéwnie trawiasta) wystepujaca w obrebie paséw
drogowych, w granicach ktérych planowana jest lokalizacja studni wodno — kanalizacyjnych
(w wykopach otwartych).

Z realizacja przedsigwziecia nie bedzie wigzato si¢ réwniez usunigeie cennych i réznorodnych
zbiorowisk roslinnych, w zwigzku z tym wplyw analizowanego przedsi¢wzigcia na zbiorowiska roslinne
okresli¢ nalezy jako znikomy.

Zabezpieczenie, zgodnie ze sztuka ogrodnicza, drzew przewidzianych do adaptacji zapewni
zachowanie drzewostanu w dobrym stanie i ograniczy pézniejsze straty w roslinnoéci. Odpowiednia
lokalizacja zaplecza budowy (na terenie przeksztalconym antropogenicznie; optymalnie na trenie
utwardzonym) zabezpieczy takze siedlisko bedace przedmiotem ochrony w obszarze Natura 2000, jak
réwniez ciek i sasiadujacy z nim grunt stanowiacy siedlisko Zzycia wielu organizméw przed
przedostawaniem sig¢ do nich zanieczyszczen.

W celu zapobiezenia utraty wartoéci uzytkowych wierzchniej warstwy gleby okreslono warunek
postepowania z ziemia urodzajna, co przyspieszy powr6t srodowiska przyrodniczego do stanu roéwnowagi.
Dodatkowo sposéb zdejmowania gleby umozliwi bezpieczng ucieczkg drobnej zwierzyny z terenu
prowadzonych prac.

W obrebie terenu objetego inwentaryzacja nie zidentyfikowano wystgpowania stanowisk
chronionych badz rzadkich gatunkéw rolin. Nie zidentyfikowano réwniez wystgpowania stanowisk
chronionych badz rzadkich gatunkéw roslin oraz gatunkéw roslin wymienionych w Zataczniku II
Dyrektywy Rady 92/43/EWG. W obrebie terenu objetego inwentaryzacja zidentyfikowano siedlisko
przyrodnicze wyszczeg6lnione w Zalgczniku I do Dyrektywy Siedliskowej — jest to plat siedliska 91E0*
legi wierzbowe, topolowe, olszowe i jesionowe (Salicetuni albo-fragilis, Populetum albae, Alnenion
glutinoso-incanae) i olsy zrédliskowe, zlokalizowane na prawym brzegu rzeki. W zwigzku z tym, ze
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lokalizacja projektowanych obiektéw przewidzianych do posadowienia w otwartych wykopach oraz
poczatek przecisku oddalona jest o ok. 35,0 m od granicy ww. siedliska nie przewiduje si¢ wystgpienia
jakiegokolwiek, negatywnego oddziatywania realizacji przedsigwzigcia na jego stan oraz mozliwosé
prawidlowego funkcjonowania. Raport wskazuje, ze w ramach planowanego przedsigwzigcia nie bedg
podejmowane dziatania, ktére mogg stanowi¢ zagrozenie dla przedmiotowego siedliska,
a w szczegOlnosci nie planuje sig: wycinki drzew badz krzewdw, zasypywania badZ osuszania terenu
w otoczeniu siedliska. Z realizacja analizowanej inwestycji nie wiaze si¢ ryzyko wystgpienia
jakichkolwiek modyfikacji funkcjonowania ekosystemu rzecznego, zaréwno z punktu widzenia
aktualnych przeptywéw, morfologii koryta rzeki czy jakosci wod przez nig prowadzonych.

Na etapie budowy oddziatywanie realizacji przedsigwzigcia na walory krajobrazowe zwigzane
bedzie z obecnoscia placu budowy w otoczeniu terenéw nadrzecznych. Zgodnie z raportem
0 oddzialywaniu przedmiotowego przedsigwzigci na srodowisko czas jego realizacji wraz z catkowitym
uprzatni¢ciem placu budowy nie przekroczy 4 miesigcy, w zwigzku z czym prognozowane oddzialywanie
na walory krajobrazowe analizowanego terenu mozna uzna¢ za pomijalne. W efekcie realizacji
analizowanego przedsigwzigcia nie powstana wyniesione obiekty budowlane, ktére w istotny sposéb
moglyby wplyna¢ na krajobraz zastany na analizowanym terenie badZz ktére mogloby przestonié
panorame rzeki.

Ze wzglgdu na antropogeniczny charakter terenu planowanego przedsiewzigcia obecnosé
zwierzat w granicach potencjalnego zainwestowania, z wyjatkiem owadéw i organizméw glebowych, ma
charakter czasowy. Przeksztalcone zbiorowiska roslinne (ro$linnos¢ zielna niskiej jakosci) maja charakter
powtarzalny w otoczeniu przedsigwzigcia, w zwiazku z czym ich ubytek nie bedzie mial charakteru
znaczacego dla bytowania réznorodnej fauny.

W celu ograniczenia oddzialywania etapu realizacji przedsigwzigcia teren budowy zostanie
tymczasowo ogrodzony, szczegélnie w celu ochrony matych zwierzat, dla ktérych wykopy ziemne
stanowi¢ moga $miertelng pulapke. Aby ograniczy¢ Smiertelnos¢ zwierzat mogacych wystepowaé na
obszarze inwestycji, nalezy umozliwi¢ zwierzetom ucieczke z terenu robét, a w razie koniecznosci
przenies¢ w dogodne siedliska. Prowadzenie prac poza terminem rozrodu ptazéw lub w tym okresie pod
nadzorem herpetologicznym réwniez pozwoli ograniczyé ich $miertelno$é. Ponadto w celu ochrony
i ograniczenia przywabiania owadéw na plac budowy nalozono obowiazek stosowania odpowiednio
dobranego oswietlenia zewngtrznego. Zastosowanie oswietlenia o odpowiednich parametrach ma takze na
celu zmniejszenie efektu zanieczyszczenia sztucznym §wiatlem.

W sentencji decyzji zostaly réwniez okre§lone warunki, ktére maja na celu ograniczenie strat
w ichtiofaunie. Termin realizacji prac, jak réwniez odpowiednia lokalizacja i zabezpieczenie punktu
poboru wody majg na celu przeciwdzialanie bezposredniej S$miertelnosci ryb zwiazanej z ich
przedostawaniem si¢ do instalacji pobierajacej wodg oraz urazami na siatkach koszy ssacych.

W ramach prowadzonej inwentaryzacji ornitologicznej obszaru stwierdzono obecno$é 48
gatunkow ptakow, sposrdd ktérych zaden nie stanowi przedmiotu ochrony obszaru Natura 2000 Dolina
Dolnego Bugu PLB140001. Jednoczesnie inwentaryzacja wykazala gatunki niegniazdujgce, istotne
z punktu widzenia ochrony obszaru Natura 2000: cyranka (obserwowane byly 4 osobniki tego gatunku
w czasie przelotu nad rzeka), bocian bialy obserwacje dotycza pojedynczych osobnikéw przelatujacych
nad inwentaryzowanym obszarem, blotniak stawowy (obserwowany byl przelotny samiec), kszyk
stwierdzona zostata obecno$¢ 2 osobnikéw — (plytka czesci matego zbiornika wodnego w poludniowo-
wschodniej czgsci obszaru), brodziec piskliwy stwierdzona zostala obecnosé 1 osobnika, rybitwa rzeczna
stwierdzone zostaly 4 osobniki, Zerujace na wysokosci mostu kolejowego, rybitwa bialoczelna - w czasie
kontroli obserwowane byly 2 osobniki tego gatunku w przelocie w gore rzeki, rybitwa czarna - podczas
kontroli obserwowanych bylo 5 osobnikdw tego gatunku, lecacych w gére rzeki.

Ze wzgledu na lokalizacj¢ przedsigwzigcia w obszarze NATURA 2000 — Dolina Dolnego Bugu
zaleca sig prowadzenie prac budowlanych w okresie pozalggowym ptakéw. W przypadku realizacji prac
budowlanych w okresie lggowym prace nalezy prowadzi¢ pod nadzorem ornitologa. W powyzszym

przypadku zaleca si¢ réwniez przeprowadzi¢ kontrol¢ wykopéw w miesigcach maj - lipiec po pod katem
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zasiedlenia przez jaskétki brzegowki wykopdw; w miarg mozliwosci nie tworzy¢ skarp nachylonych po
kgtem prostym.

Negatywne oddzialywanie etapu realizacji analizowanego przedsigwzigcia na walory
przyrodnicze analizowanego obszaru zwigzane bedzie z emisja hatasu zwiazanego z dziatalnoscia
czlowieka oraz wzmozonym ruchem $rodkoéw transportu. Z uwagi na wieloletnie antropogeniczne
zagospodarowanie analizowanego terenu (tereny zabudowy mieszkaniowej nad rzeka), wystgpujaca tu
fauna, a w szczegblnosci awifauna oswojona jest z obecnoscia ludzi oraz wystepowaniem hatasu
w swoim srodowisku. Ponadto, zgodnie z raportem o oddzialywaniu przedsi¢wzigcia na srodowisko, czas
realizacji budowy bedzie krotkookresowy, nie przekroczy 4 miesigcy. Zaznaczy¢ nalezy roéwniez, ze
specyfika prowadzenia prac budowlanych pozwoli w znacznym stopniu ograniczy¢ negatywny wplyw
tego oddzialywania na faun¢ w rejonie inwestycji. Prace budowlane beda prowadzone punktowo,
tzn. w danym momencie prowadzone bgda one na ograniczonym przestrzennie fragmencie terenu.

Zgodnie z ustawa z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (Dz. U. z 2022 r. poz. 916, ze
zm., zwanej dalej ,.uoop”) oraz rozporzadzeniem Ministra Srodowiska z dnia 16 grudnia 2016 r.
w sprawie ochrony gatunkowej zwierzat ( Dz. U. poz. 2183, ze zm.), w stosunku do dziko wystc;pu_]qcych
zwierzat objetych ochrona, obowigzuje szereg zakazéw. Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska
w Warszawie lub Generalny Dyrektor Ochrony Srodowiska mogg wydaé decyzje zezwalajaca na
czynnosci podlegajace zakazom, w trybie i na zasadach okreslonych uoop. Regionalny Dyrektor Ochrony
Srodowiska miedzy innymi moze zezwoli¢ na obszarze swojego dzialania na odstgpstwa od zakazow:
niszczenia siedlisk lub ostoi, bedacych obszarem rozrodu, wychowu mtodych, odpoczynku lub zerowania
oraz niszczenia gniazd w stosunku do gatunkéw ptakéw  objetych czesciowa i $cistag ochrona.
Przedmiotowe zezwolenie moze byé wydane w przypadku braku rozwigzaf alternatywnych, jezeli
czynnoéci te nie sa szkodliwe dla zachowania we wiasciwym stanie ochrony dziko wystgpujacych
populacji chronionych gatunkéw zwierzgt oraz w przypadku zaistnienia jednej z przestanek wskazanych
w art. 56 ust. 4 pkt 1-7 uoop. W odniesieniu do niszczenia siedlisk lub ostoi, bgdacych obszarem rozrodu,
wychowu mlodych, odpoczynku lub Zerowania ptakéw, zgodnie z ustawa o ochronie przyrody
zastosowanie maja przestanki indywidualne okreslone w art. 56 ust. 4 pkt 1-7 uoop, tj.:
1) leza w interesie ochrony dziko wystgpujacych gatunkéw roslin, zwierzat, grzybéw lub ochrony
siedlisk przyrodniczych, lub
2) wynikaja z koniecznoéci ograniczenia powaznych szkéd w odniesieniu do upraw rolnych,
inwentarza zywego, lasow, rybostanu, wody lub innych rodzajéw mienia, lub
3) leza w interesie zdrowia lub bezpieczefistwa powszechnego, lub
4) sa niezbedne w realizacji badah naukowych, dziatah edukacyjnych lub celéw zwiazanych
z odbudowa populacji, reintrodukcja gatunkéw roslin, zwierzat lub grzybéw, albo do celow
dziatan reprodukcyjnych, w tym do sztucznego rozmnazania roslin, lub
5) umozliwiaja, w $cisle kontrolowanych warunkach, selektywnie i w ograniczonym stopniu, zbidr,
pozyskiwanie lub przetrzymywanie okazéw roslin lub grzyb6éw oraz chwytanie, pozyskiwanie lub
przetrzymywanie okazéw zwierzat gatunkéw objetych ochrona w liczbie okreslonej przez
wydajacego zezwolenie, lub
6) w przypadku gatunkéw objetych ochrong scists, gatunkéw ptakéw oraz gatunkéw wymienionych
w zalgezniku IV dyrektywy Rady 92/43/EWG z dnia 21 maja 1992 r. w sprawie ochrony siedlisk
przyrodniczych oraz dzikiej fauny i flory - wynikaja z koniecznych wymogéw nadrzednego
interesu publicznego, w tym wymogéw o charakterze spolecznym lub gospodarczym lub
wymogéw zwigzanych z korzystnymi skutkami o podstawowym znaczeniu dla srodowiska, lub
7) w przypadku gatunkéw innych niz wymienione w pkt 6 - wynikaja ze slusznego interesu strony
Jub koniecznych wymogéw nadrz¢dnego interesu publicznego, w tym wymogéw o charakterze
spolecznym lub gospodarczym lub wymogéw zwiazanych z korzystnymi skutkami
o podstawowym znaczeniu dla §rodowiska.
W przypadku naruszenia zakazu dotyczacego niszczenia gniazd ptakéw objetych ochrong
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gatunkowa, zastosowanie maja jedynie przestanki indywidualne okre$lone w art. 56 ust. 4 pkt 1-5 ustawy
(punkty 1-5 wskazano powyzej).

Analiza mozliwosci realizacji planowanych dziatan w kontekécie przepiséw dotyczacych ochrony
gatunkowej i mozliwosci uzyskania derogacji lezy w gestii Inwestora. Zgodnie z art. 131 pkt 14 uoop, kto
bez zezwolenia lub wbrew jego warunkom narusza zakazy w stosunku do roglin, zwierzat lub grzybow
objetych ochrong gatunkowsa podlega karze aresztu lub grzywny.

Ustalajac wplyw realizacji i funkcjonowania inwestycji na przedmioty ochrony i integralno$é
ww. obszaréw Natura 2000 wzigto pod uwagg zakres i lokalizacj¢ inwestycji, zalozenia przyjete
w raporcie o oddzialywaniu przedmiotowego przedsigwzigcia na Srodowisko, opini¢ Regionalnego
Dyrektora Ochrony Srodowiska w Warszawie oraz nastepujace przestanki:

- braku wplywu realizacji i eksploatacji inwestycji na mozliwo$é wypehienia celu dziatan
ochronnych ustanowionych w planie zadahn ochronnych (pzo) obszaru Natura 2000 Dolina
Dolnego Bugu PLB140001 dla zimorodka (utrzymanie populacji na co najmniej aktualnym
poziomie liczebnosci (to jest okoto 27 norek); w odlegtoéci ok. 300 m na potudniowy-zachéd od
przedmiotowej inwestycji znajduje si¢ stanowisko przedmiotu ochrony ww. ostoi ptasiej —
zimorodka (4lcedo athis), dla ktérego zagrozeniem potencjalnym jest: regulowanie (prostowanie)
koryt rzecznych i zmiana przebiegu koryt rzecznych, produkcja energii wiatrowej;

- braku wplywu realizacji i eksploatacji inwestycji na mozliwoé¢ wypemienia celu dziatan
ochronnych ustanowionych w planie zadan ochronnych (pzo) ww. obszaru Natura 2000 Dolina
Dolnego Bugu PLB140001 dla podrézniczka (utrzymanie populacji na co najmniej aktualnym
poziomie (to jest okoto 23-26 par) liczebnosci); w odlegtosci ok. 200 m na pétnocny — wschod od
przedmiotowej inwestycji znajduje si¢ stanowisko przedmiotu ochrony ww. ostoi ptasiej —
podrézniczka (Luscinia svecica), dla ktérego zagrozeniem potencjalnym jest: zasypywanie terenu,
melioracje i osuszanie — ogélnie, produkcja energii wiatrowej;

- braku wplywu realizacji i eksploatacji inwestycji na mozliwosé wypemienia celu dziatan
ochronnych ustanowionych w planie zadan ochronnych (pzo) ww. obszaru Natura 2000 Ostoja
Nadbuzariska PLH140011 dla siedliska 91E0* fegi wierzbowe, topolowe, olszowe i jesionowe
(Salicetuni albo-fragilis, Populetum albae, Alnenion glutinoso-incanae) i olsy #rédliskowe
(graniczy z terenem inwestycji od strony wschodniej), tj. zachowania siedliska na powierzchni
2641,15 ha oraz zapewnienia warunk6éw koniecznych do wyksztalcenia si¢ prawidlowej struktury
lasu (m. in. starzenia si¢ drzewostanu oraz zréznicowania pionowego i przestrzennego jego
struktury, wlasciwego skiadu gatunkowego, wzrostu ilosci martwego drewna); dla ww. siedliska,
znajdujacego si¢ najblizej przedmiotowej inwestycji, wéréd zagrozeni istniejagcych wymienié
nalezy: wycinke lasu; gospodarke lesng, uzytkowanie lasoéw; zmiang sktadu gatunkowego
(gradowienie). Do zagrozen potencjalnych zalicza si¢ natomiast: zabudowe rozproszong; obce
gatunki inwazyjne; zasypywanie terenu, melioracje i osuszanie — ogélnie; modyfikowanie
funkcjonowania wéd — ogélne; zatopienie; zawleczenie choroby (patogeny mikrobowe); szkody
wyrzadzane przez roslinozercéw.

Biorgc powyzsze pod uwage, w opinii organu prowadzacego postgpowanie, realizacja
i funkcjonowanie planowanej inwestycji nie bedzie znaczaco negatywnie oddziatywaé na przedmioty
ochrony i integralnos¢ obszaru Natura 2000 Ostoja Nadbuzanska PLH140011 i Dolina Dolnego Bugu
PLB140001.

Burmistrz Wyszkowa zapewnit stronom i spoleczefistwu udzial w analizowanym postepowaniu,
a po uzyskaniu wszystkich wymaganych prawem opinii zawiadomit o mozliwoéci zapoznania sie
z aktami sprawy oraz zgloszenia uwag i wnioskow dotyczacych planowanego przedsigwzigcia.
Ze wzgledu na liczbg stron przedmiotowego postgpowania, w my$l art. 74 ust. 3 ustawy 00§
zastosowano przepis art. 49 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postgpowania administracyjnego
(tekst jedn. Dz. U. z 2022 r. poz. 2000 z p6ézn. zm.), zgodnie z ktérym strony zostaly zawiadomione
o czynnosciach organu prowadzacego postgpowanie przez obwieszczenia podawane do wiadomosci
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w zwyczajowo przyjety sposéb. W trakcie toczacego si¢ postepowania nie wplynely zadne uwagi,
wnioski czy zastrzezenia.

W ramach prowadzonego postgpowania odstgpiono od oceny zgodnosci przedmiotowego
zamierzenia z ustaleniami miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego poniewaz analizowana
inwestycja dotyczy publicznych urzadzen stuzacych do zaopatrzenia ludnosci w wodg oraz urzadzen
stuzacych do przesylania i odprowadzania $ciekéw,, ktéra w myél art. 80 ust. 2 ustawy oo$ nie wymaga
stwierdzenia zgodnosci lokalizacji ~przedsigwzigcia z ustaleniami  planu, jezeli zostal
on uchwalony.

Burmistrz Wyszkowa prowadzac postgpowanie nie stwierdzit koniecznosci przeprowadzenia
oceny oddziatywania na Srodowisko w ramach postepowania w sprawie wydania decyzji, o ktorych
mowa w art. 72 ust. 1 ustawy 0o$, biorac pod uwage w szczegolnosci nastepujace okolicznosci:

1) posiadane na etapie wydawania postanowienia dane na temat planowanego przedsigwzigcia
i elementéw przyrodniczych $rodowiska objetych zakresem przewidywanego oddziatywania
przedmiotowego przedsigwzigcia na srodowisko pozwalaja wystarczajaco oceni¢ jego oddziatywania
na $rodowisko i ustalié¢ warunki jego realizacji;

2) ze wzgledu na rodzaj i charakterystyke planowanego przedsiewzigcia oraz powigzania z innymi
przedsigwzigciami nie stwierdzono obecnie mozliwosci ponadnormatywnego kumulowania sig
oddziatywani tego przedsigwzigcia z innymi przedsigwzigciami zlokalizowanymi poza terenem
nalezacym do Inwestora,

3) nie stwierdzono mozliwosci negatywnego oddziatywania planowanego przedsigwzigcia na obszary
wymagajace specjalnej ochrony ze wzgledu na wystepowanie gatunkéw roSlin i zwierzat lub ich
siedlisk, lub siedlisk przyrodniczych objetych ochrona, w tym obszary Natura 2000 oraz pozostale
formy ochrony przyrody.

Majac na uwadze powyzsze nalezy stwierdzié, ze planowane przedsigwzigcie, przy zachowaniu
warunkéw okre§lonych w sentencji decyzji oraz zastosowaniu proponowanych przez Whioskodawce
rozwiazaf, nie bedzie w sposdb znaczgcy negatywnie oddziatywac na §rodowisko. Inwestycja pozwoli na
poprawe niezawodnosci dostawy wody i odbioru $ciekow.

Integralng cze$é ninigjszej decyzji stanowi zalacznik — charakterystyka planowanego

przedsigwzigcia.
Pouczenie

Od niniejszej decyzji stuzy stronie odwolanie.

Odwotanie wnosi si¢ do Samorzadowego Kolegium Odwotawczego w Ostrolgce w terminie
14 dni od daty dorgczenia niniejszej decyzji, za posrednictwem Burmistrza Wyszkowa.

W trakcie biegu terminu do wniesienia odwolania strona moze zrzec si¢ prawa do whiesienia
odwotania wobec organu administracji publicznej, ktéry wydat decyzje.

Z dniem doreczenia organowi administracji publicznej oswiadczenia o zrzeczeniu si¢ prawa do
whiesienia odwolania przez ostatnig ze stron postgpowania, decyzja staje si¢ ostateczna i prawomocna.
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Zalaczniki:
1. Charakterystyka przedsigwziecia.

Otrzymuja:
1. Przedsigbiorstwo Wodociagdw i Kanalizacji Sp. zo.o.
ul. Komunalna 1, 07-200 Wyszkéw
2. Strony postgpowania wg art. 49 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postgpowania
administracyjnego (tekst jedn. Dz. U. z 2022 r. poz. 2000 z pézn. zm.).
3. ala.

Do wiadomosci:

1. Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w Wyszkowie
ul. Ignacego Daszyfiskiego 28, 07-200 Wyszkdw.

2. Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Warszawie
ul. Henryka Sienkiewicza 3, 00-015 Warszawa.

3. Dyrektor Zarzadu Zlewni w Dgbem
Panstwowego Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie
Debe, 05-140 Serock.
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Zalgcznik do decyzji
znak: WOS.6220.8.2021 z dnia 25 stycznia 2023 r.

Charakterystyka planowanego przedsigwzigcia p.n.
»Budowa rurociggéw Dz250 i Dz315 pod Bugiem”

Przedsigwzigcie polegaé bedzie na budowie rurociggdw o srednicy Dz250 i Dz315 pod Bugiem,
faczacych infrastrukture wodociagowa i kanalizacyjng na prawym i lewym brzegu rzeki
w Wyszkowie. Przedsigwzigcie ma na celu realizacjg rozwiazan réwnoleglych pod wzgledem
przepustowosci w stosunku do:
1) istniejacego przewodu Dz315 zasilajacego w wode odbiorcéw na lewym brzegu Bugu
(miejscowosci Rybienko, Latoszek, Skuszew) z infrastruktury wodociagowej w Wyszkowie,
2) istniejacego przewodu Dz160 odprowadzajacego scieki sanitarne z miejscowosci jak wyzej do
infrastruktury kanalizacyjnej i oczyszczalni ciekéw w Wyszkowie.
Inwestycja pozwoli na poprawe niezawodnosci dostawy wody i odbioru $ciekow.

W ramach planowanego przedsigwzigcia przewiduje sie:

1) budowg rurociggu Dz250 prowadzacego $cieki,

2) budowg rurociagu Dz315 prowadzacego wode,

3) pomiar ilo$ci Sciekdw,

4) pomiar ilosci i redukcje cisnienia wody.
W analizowanym przypadku gtéwne dziatanie obejmowaé bedzie wykonanie przecisku sterowanego
pod dnem rzeki Bug (wykop HDD z wykorzystaniem najprawdopodobniej wiertnicy ITD 60 marki
Ditch Witch uciagg 27 ton). Technologia przewiertu sterowanego obejmuje trzy etapy: wiercenie
pilotowe, rozwiercanie gruntu oraz wcigganie rurociggu.
W etapie pierwszym, w zaplanowanej osi rurociagu, wykonuje sie otwér pilotowy. Otwér ten zaczyna
si¢ drazy¢ ukosnie w d6t pod katem od 11° do 20°, zwanym katem wejécia.
Nastegpnie na projektowanej glebokosci zmienia sig kierunek na poziomy. Drazenie otworu pilotowego
polega na wciskaniu w grunt zerdzi wiertniczych z jednoczesnym ich obracaniem. Zerdzie wiertnicze
(polaczone ze soba zazwyczaj potaczeniami gwintowanymi), wciskane w grunt tworza przewod
wiertniczy. Na poczatku przewodu wiertniczego znajduje si¢ glowica pilotowa, skosnie scieta
(uksztaltowana ekscentrycznie), a bezposrednio za nia w specjalnej obudowie umieszczona jest sonda
nadawcza.
Po osiaggnigciu punktu wyjscia przez glowice pilotowa rozpoczyna si¢ drugi etap prac — rozwiercanie.
Glowicg pilotowa wymienia si¢ wowczas na odpowiedniej wielkosci glowice rozwiercajaca, Zwang
rozwiertakiem. Stosowane s3 rozne rodzaje glowic rozwiercajgcych, dobierane w zaleznosci od
rodzaju gruntu na trasie rozwiercanego otworu.
Bezposrednio za rozwiertakiem, ktéry wykonuje ostatnie poszerzenie lub tzw. Marsz czyszczacy,
montuje si¢ zespawany lub zgrzany w catosci rurociag. Podczas rozwiercania i przeciagania
rozwiertaka w kierunku do wiertnicy, nastgpuje réwnoczesne weiaganie rurociggu. Jest to ostatni,
trzeci etap rob6t. W celu zmniejszenia oporéw weiagania rurociagu, poprzez przewdd wiertniczy do
rozwiertaka podaje si¢ ptuczke bentonitows.
Podczas wykonywania przewiertu sterowanego do glowicy podawana jest ,,pluczka bentonitowa”
majgca na celu transport urobku, stabilizacje wykonanego tunelu oraz schiodzenie wiertnicy. Po
wykonaniu otworu pluczka twardnieje, wzmacnia caly przewiert, pomaga w prostszym osadzeniu
rurociagu.



Ponizej przedstawiono informacje dotyczace skali przedmiotowego przedsigwzigcia, na etapie jego
eksploatacji:
1) rozmiary ilosciowe skali odniesione do przewidywanego poboru wody:
- godzinowe maksymalne: Qh = 210 m’/h
- dobowe érednie: Qdsr =2100,0 m’ 3/d
- Hdobowe tnaksymalne Qdmax = 2800,0 m’/d
- miesigczne: Qm = 63000,0 m*/m-c
- roczne: Qr = 756000,0 m*/rok
2) toziary {lodciowe skali odniesione do przewidywanego odprowadzenia Sciekow:
- fodzitiowe maksymalne: Qh = 110 m*h
-~ dobowe érednie: Qdsr = 1300,0 m¥/d
- doboWe maksymalne Qdmax = 1700,0 m¥/d-
- mlesu;czhe Qm = 39000,0 m*/m-c
- toczne: Qt = 468000,0 m¥/rok
Przedsu;wm@cie zlokahzuwane bedzie w calosci ponizej poziomu terenu. Ukiadame przewodéw
wykonywatte bedzie w 98% metoda bezwykopowa oraz w 2% w wykopie otwartym Wykopy
o Scianach pionowych w szalunkach systeitiowych. Glgboko wykopow od 2,40 m do 4,20 m.
Przewierty sterowatie o zagh;lnemu od 2,40 m do 13, 00 m. Pod drettt tzeki zaglebienie — 8,00 m.
W $wietle dahych PGW Wody Polskie wynosi min. 6,00 m,
~45Bhigodei praéwodu Wodnego W podziale na metodiwykonawstwa v e ._
- wykopy: 1 = 14 m (2%), oo S R TN e
- przewierty: | = 604 m (98%),
Dhugoéci przewodu $Sciekowego w podziale na metodg wykonawstwa:
- wykopy:1=17 m (3%),
- przewierty: 1 =583 m (97%),
Obiekty na przewodzie wodnym:
- nawigzania do istniejacych przewodéw o §r. Dn200mm w Alei 3 Maja i Antoniego
Wolowskiego,
- studnia redukcji ci$nienia (S6) o sr. 250 cm,
- studnia pomiaru przeptywu (S7) o ér. 250 cm.
Obiekty na przewodzie sciekowym:
- studnia nawiazania (S1) o $r.150 cm na kanalizacji sanitarnej w Alei 3 Maja,
- studnia rozprezna (82) o §r. 150 cm,
- studnia pomiaru przeptywu (S3) o §r. 250 cm,
- studnia nawigzania (S4) o ér. 200 cm i zmian¢ uzbrojenia studni S5 w ul. Antoniego
Wotowskiego.
Powierzchnia zajmowana w zaleznosci od metody wykonawstwa:
- przewody ukladane w wykopach: F = 1,00 x (14,0 + 17,0) =31,0 m?,
- przewody uktadane przewiertem: F = 1,00 x (604,0 + 583,0) = 1187,0 m?.
Rzedne zaprojektowanego uzbrojenia (wlazy studzienne):
- S1: H=97,05 m;
- S2:H=97,12m;
- 83:H=96,95m,;
- S4:H=87,03 m;
- S5:H=87,03 m;
- S6:H=97,16 m;
- S§7:H=96,75m.



